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Viitaten markkinaoikeuden pyynt66n otsikkoasiassa Valittaja toteaa, etta hankintalain 151 §:n 1 momentin mukaan
valituksen tultua vireille markkinaoikeus voi kieltda, keskeyttaa tai sallia hankintapdatoksen taytantdoonpanon taikka
maarata hankintamenettelyn muutoin keskeytettavaksi valiaikaisesti markkinaoikeuden kasittelyn ajaksi. Valittaja on
valituskirjelmassaan vaatinut tata. Sdannoksen esitéiden (HE 108/2016 vp s. 239) mukaan pykala vastaa julkisista
hankinnoista annetun lain (348/2007) 91 §:ss& (321/2010) sdadettya, joka on puolestaan paaosin vastannut viimeksi
mainitun lain 79 §:ssd alun perin sdddettya. Viimeksi mainitun sdannoksen esitéiden (HE 50/2006 vp s. 121) mukaan
markkinaoikeus voi kieltda tai keskeyttda paatdksen taytantéonpanon. Markkinaoikeus voi myds muulla tavoin
keskeyttdaa hankinnan, mika tulee kysymykseen silloin, kun asiassa ei ole annettu sellaista paatosta, jonka
taytantoonpanokiellolla saataisiin aikaan hankinnan keskeytys.

Valituksessa asiassa dnro 235/2023 esitetyin tavoin hankintamenettely on ollut selkeédn virheellinen. Virhe on
tapahtunut ensinnakin siind, etta Valittajan tarjous on hylatty ilman etta hylkayspaatosta on kirjallisesti perusteltu.
Paatoksen perustelemattomuus rikkoo hankintalain 123 §:ssa asetettua velvollisuutta perustella hankintapaatos ja
tarjoajan asemaan vaikuttavat ratkaisut.

Toiseksi, Valittajan tarjous (valituksen liite 4) on sen sanamuodon mukaan selkeasti ja kaikilta osin Tarjouspyynnon
(valituksen liite 2) mukainen. Hankintayksikolla ei ole harkintavaltaa Tarjouspyynndn mukaisten tarjousten
hyvaksymisessa. Hankintayksikolla ei siten ole oikeutta hylata Tarjouspyynnon mukaisia tarjouksia.
Hankintalainsdadanto ja erityisesti sen 3 §:n mukaiset tarjoajien tasapuolisen ja syrjimattoman kohtelun periaatteet
edellyttavat kaikkien Tarjouspyynndn mukaisten tarjousten hyvaksymisen mukaan tarjousvertailuun ottaen
huomioon, etta kyseessd on avoin menettely.

Kolmanneksi, Valittajan Tarjouspyynndn mukainen tarjous on Hankintayksikdn vertailuasiakirjan mukaan todettu
tarjousvertailun halvimmaksi (valituksen liite 3). Tarjouskilpailu on ilmoitettu ratkaistavan ainoastaan halvimman
hinnan perusteella. Ndin ollen riidatta halvimman tarjouksen tehnyt Valittaja olisi virheettomassa
hankintamenettelyssa valittu tarjouskilpailun voittajaksi.

Neljanneksi, Valittajan tarjouksen perustelematon ja virheellinen hylkdaminen on vaikuttanut suoraan
tarjouskilpailun lopputulemaan, jossa kilpailun on Valittajan sijasta voittanut riidatta toiseksi halvimman tarjouksen
tekija. Virheen korjaaminen on mahdollista vain kumoamalla hylkdys- ja hankintapaatos ja ottamalla Valittajan
Tarjouspyynndn mukainen tarjous mukaan tarjousvertailuun, jossa se halvimpana tulisi valituksi tarjouskilpailun
voittajaksi.

Viidenneksi, hylkdys- ja hankintapaatoksen taytantdéonpanon salliminen edelld mainitussa tilanteessa tarkoittaisi
virheellisen menettelyn vaikutusten ulottumista koko hankintaan ja hankintasopimukseen. Jo aloitettua urakkaa,
joka ehdittaneen tehda markkinaoikeuskasittelyn aikana loppuun, ei enda voitaisi markkinaoikeusprosessin
padttyessa myontaa Valittajalle ja virheellistd menettelya korjata ndin ensisijaisin reaalikeinoin. Valittaja menettaisi
siten perusteetta mahdollisuutensa kauppaan Hankintayksikén kanssa ilman, etta tata kauppaa olisi mahdollista
saada takaisin markkinaoikeuden padasiaa koskevan ratkaisun valmistuttua. Tdman liséksi on otettava huomioon,
etta toissijainen seuraamus virheellisestd menettelysta voisi jo tdytdantddnpannun paatoksen tilanteessa olla
Valittajalle maksettava hyvitysmaksu, joka on hallinnollinen maksu ja jolla on hankintalain 155 §:ssa ilmoitettu
enimmaismaara. Hyvitysmaksu ottaisi vain osaksi huomioon virheellisestd paatoksesta Valittajalle aiheutuvat
vahingot ja menetetyn kaupan.



Edelld olevan perusteella Valittaja katsoo, etta sitoumuksen olla taytantdonpanematta hylkays- ja hankintapaatosta
saaminen Hankintayksikolta tai edella ja Valituksessa esitetyin tavoin kyseisen paatoksen taytantéonpanon
kieltaminen MAON paatokselld markkinaoikeusprosessin ajaksi ovat tassa tilanteessa ainoat tehokkaat keinot
Valittajan oikeusturvan ja sille aiheutuvien haittojen huomioon ottamiseksi. Tilanteessa ei ole katsottava olevan
sellaisia muita haittoja, jotka olisivat Valittajan haittoja suurempia.

Nain ollen Valittaja katsoo, etta sen taytantéénpanon kieltamista koskeva vaatimus on perusteltu ja hankintalain
151 §:n mukainen ja tulee siten hyvaksya.
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From: Tunturi Kirsti (MAQ) <kirsti.tunturi@oikeus.fi>

Sent: maanantai 12. kesakuuta 2023 13.05

To: llona Pil kama-Paajanen <ilona.pilkama-paajanen@fondia.com>

Subject: Valituksen tdaydennyspyynto markkinaoikeuden asiassa dnro 235/2023

Aura Rakennus Lansi-Suomi Oy
c/o llona Pilkama-Paajanen

Markkinaoikeudelle 9.6. 2023 toimitetussa valituksessa olette vaatinut Paraisten urheilu- ja Nuorisotalo
Oy:n hankintapaatéksen 26.5.2023 taytantédnpanon kieltamista valiaikaisesti.

Teita pyydetaan perustelemaan edella mainittu vaatimuksenne. Perustelut tulee toimittaa viimeistaan
14.6.2023.

Virallinen sahkoposti pyydetaan lahettdamaan vain osoitteeseen markkinaoikeus@oikeus.fi
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